ELET ES IRODALOM http://es.hu/print.php?nid=166
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IRODALOM

AZ ES KONYVE MAJUSBAN LI. évfolyam 20. szam, 2007. majus 18.

e A magyar nyelv nagyszotara 1. Segédletek. (Bevezetdk - T4jékoztatd a szétar szerkesztési elveirdl,
szerkezetérdl és hasznalatardl - Forras- és névjegyzékek - Ragozasi tablazatok - Réviditések, lexikai
mindsitések, szaknyelvi jeldlések). MTA Nyelvtudomanyi Intézet, Budapest, 2006. 1119 oldal, 9980 Ft

o A magyar nyelv nagyszétara 2. A-azsUroz. Fészerk.: Ittzés Néra. MTA Nyelvtudomanyi Intézet, Budapest,
2006. 1550 oldal, 11 980 Ft

Alsé nyelvallasua, hatul képzett ajakkerekitéses rovid maganhangzé - igazan stilusos felttés, hogy
is kezdédhetne masképp A magyar nyelv nagyszotara? Az elsd példamondat pedig Mikszéath
Kalmantdl vald, 1886-bdl: "[a székelyek] az o betdt [...] agy ejtik, hogy az a kiérzik beléle". Nem
tudom, gondolta-e Mikszéath, hogy szazhasz év mulva elsé példamondat lesz egy nagyszoétarban,
de arra aligha gondolt, hogy szazhlsz év mulva jelenik meg az elsé magyar nagyszotar elsé
kotete. Mely kotet pro forma a masodik, mert a még elsébb, a pro forma elsé a Segédletek cimet
viseli. A "segédlet" lefegyverzéen komoly, készséges sz6. Segédleth Aba vagyok, mondja a
Segédlet, netan Acsad vagy Adalbert, szolgalatjara. Itt vagyok, és itt se vagyok, ha sziikség van
ram, tessék velem parancsolni, amugy helyem a hattérben, mely nélkil, ha szabad magamat igy
kifejeznem, nincs el6tér, ahova manapsag mindenki kerulni akar - és itt elhallgat a Segédlet. Kicsit
el is pirul. Azt méar én teszem hozz4a, hogy kéretik téle nem megijedni, ez a kétetnyi "hasznalati
utasitas" legaladbb olyan izgalmas, nagyszabésu, mint a szétar maga.

*

Az elsd két kotet tavaly év végén jelent meg, s bevallom, rajtam allt, hogy nem hamarébb lett a
hénap kényve, én hlztam el az idét, én nem irtam meg elébb ezt a - mit is? Maximum
élménybeszamoldét. Szotarrdl irni amagy is maga a gyonyord reménytelenség. Szétart leginkabb
olvasni j6. J6 veszélyes, mert hidba, hogy hasznalati céllal veszi kézbe az ember, nagyon hamar
belemosodik, beleolvasddik. Ugy is mondhatnam, a tulajdonképpeni cél a nyelvhasznéaléval,
konkrétan velem egylitt, belevész a nyelv erdejébe. Ardajaba, hisz hol van még az e bet(, a
rengeteget tAn mar meg se érem. De a kezdet imméar kézbevehet6 ab a-tél usque ad azsuroz.

*

Amikor kérdeztek szépen, hogy irnék-e a Nagyszétarrél valami j6 helyen (konkrétan az ES-ben),
azt én megtisztelének éreztem, lam, valami k6z6m mégiscsak van a szavakhoz, gondoltam, igaz,
praktikus k6zém, szobrasz vagyok, nem geologus. Vagyis se lexikografus, se nyelvész. Az ir6
mashogy szakember, s legyen bér szenvedélyes lepkegyiijtd, a szempontjai rettentéen masok.
(Egyedill a potolhatatlan Nadasdy Adam az, aki nem méashogy, hanem mindenhogy szakember.)
Persze, 6rommel, feleltem, majd irok valami személyeset, mi mast, és ekkor jutott eszembe a
kissé morbid 6tlet, miszerint ki fogom koétni, én legyek irand6 az 6sszes majdani kotetrdl is.
Megannyi A hénap kdnyve, ez technikailag vigan megoldhato, a tervek szerint kétévente jelenik
meg egy kotet, hatra van tehat 16 darab, az 32 év, de legyen poétkotetekkel 35, még 90 éves sem
leszek, s tul leszek rajta, s akkor az j0 lesz. Masrészt élek - Kérolyi Csaba ezt legalabbis megigérte
- s megengedve, bar fol nem téve, viszonylag eszemen leszek. Ez se utolsé szempont.
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Az biztos, jobb korokban - ha voltak volna, s tAn lennének ilyenek - a Nemzet, kivalt a magyar,
tejben-vajban furdsztené egy Nagyszotar készitdit, agyszolvan menekilniik kéne a gyoéngéden
zaklaté telefonjaitdl. Szabalyosan kurizalna a Nyelvtudomanyi Intézet munkatarsainak a Nemzet,
kérdené alazattal, hogy ugyan miben allhatna rendelkezésre, nem volna-e szilkség, méar bocsénat,
egy kis pénzre; példaul, zokon ne vegyék, mondana a Nemzet, de ha tizszer ennyi orca izzadna e
paratlan vallalkozas folott, hogy projektnek ne hijjuk, akkor - jé, j6, betanitas, szakértelem stb. - tAn
harmadaval is lecstkkenhetne e kissé tetemes idd, mely kell a j6 munk&dhoz. Azt mondania sem
kéne, hogy 6 a sziikséges aldozatokat szemrebbenés nélkill, illetve egy kis boldog
szemrebbenéssel meghoznd, kivaltképp mikor tudomaséra jutna, hogy mennyire is rig emez
aldozat 6sszeg szerint. Mert az a pénz makroszinten bago se volna, viszontag aranybago a
nemzet szajaban, hol él a nyelv, melyben él a nemzet réka fogta csuka gyanant. Nemhogy 6néki, a
nemzetnek, de egy "czombosabb" szponzornak is semmi ez a redharamlé dicséséghez képest.
Mert nem akarmi kétszaz év balsors és régentép utan A magyar nyelv nagyszotarat révbe
korményozhatni.

Ami a kormanyt illeti: amennyiben én a mindenkori miniszterelndk volnék, személyes tgyemnek,
letett eskiim "kitsiny, de nagy sugaru s fényes izé"-nek tekinteném a Nagyszotér tgyét.
Ugyannyira, hogy midén a fészerkesztd asszony egy interjiban azt mondja, beh jo, hogy az
Akadémia, viszonylag biztonsaggal finanszirozza a munkat, igy "talan mostantél kezdve nem
palyazatokbdl kell éIntink", majd nagy levegét véve kozli, hogy "az lenne a hosszu tdvon
megnyugtaté megoldas, ha a koltségvetésben kulén soron szerepelne a Nagyszotar", széval, ha
ezt én olvasnam, minden lobbiképességemmel azon volnék, hogy jovére soron legyen, s még
skéfiummal ama sort ki is varratnam, bizony, hisz hogy lehetne képem méasképp beszédet az
emlitett "nyelvében él a nemzet" kijelentéssel kezdeni? Marpedig nyelvében él, ami pedig,
legalabbis egy jol tartott nyelv, Nagyszétarban tartatik - tobbek kdzott.

*

Aldbamra ha raejteném, eltérné a kisujjamat, egy kil6 hetvenegy deka, lemértem
csecsemdmérlegen. Nagyjabol 6tezer cimszd, kb. négyszer annyi példamondat. Hiszezer magyar
mondat egy befejezetlen regénybdl. Olvasom, élvezkedek, kiirok ezt-azt, gondolvan, hogy
idemasolom majd, mibdl alljon mashbdl ez a cikk, ha nem e cédulakbdl, de mire kiirom, ideirom, tul
is Iépek minden lehetséges terjedelmet. Ennyit a gazdagséagroél. Mifaja torténeti jellegi értelmezé
szotar, amely csaknem 230 év székincseébdl merit, és dsszesen mintegy 110 ezer szécikkel
szamolnak a szerkeszték. Az irodalmi és a kdznyelvi székincs mellett valogat archaikus
kifejezésekbdl, csoport- és rétegnyelvekbdl, a nyelvjarasok és a szleng szokészletébdl, de jelentds
szamban szerepelnek benne szaknyelvi szavak is. A szétar tovabbi leirdsaval nem kisérletezem,
megteszi azt a szamos bevezetd és a Segédletek kotet egésze.

*

A magyar szétar ugye 2031-ben lesz kétszdz éves. 1831-ben dontott a Magyar Tudos Tarsasag
egy hagy magyar szotar elkészitésérél. Akit érdekel, a Segédlet kétetben Gerstner Karoly
tanulméanyaban mindent megtalél a hanyatott torténetrdl, mely tipikusan magyar, illetve kisnemzeti.
Heroikus egyéni teljesitményekrdl és nagy kdzos henyeségrél szél, amit kdnnyl és nem is oktalan
a folytonos pénzhianyra kenni. Egy nép, mely kétszaz éven at ugy kapaszkodott az édes
anyanyelvébe, mint anyakebelbe, a nagy kapaszkodasban nem talalt médot, hogy rendesen
kinagyszo6tarazza a mondott instrumentumot. llletve elkezdte, abbahagyta. Nem volt szabad keze,
mondjuk igy. Sokkal olcsobb és egyszer(ibb volt a bajuszragé kesergés, 6blogetés - nagy-nagy
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tisztelet a kivételnek, a Czuczor-Fogarasi parostol Ballagi Moron at Barczi Gézaig, Orszagh
Laszloig, Ittzés Noraig.

A szOtért, pontosabban a szdocikkeket irjak, ezt a kotetet tizennyolcan irték, ha jol szamolom.
Szétérirdnak lenni kilonleges tevékenység lehet, az a gyanum, alapjaban éppugy allapot, mint a
koltéé. Nem kevés megszallottsag, fegyelem, erés képesség az elvonatkoztatésra, aranyérzék -
ezek koltdi tulajdonsagok is, mégis a két mesterséget a nyelv szeretetén tul nem kapcsolja 6ssze
semmi, de hat ennyi kapocs elég is. Minden elismerésem a szoétariréké. Akiknek raadasul
konyvkiadova is kellett alakulniuk, Iévén a Nagyszo6tar az intézet sajat kiadasa, mert az Akadémiai
Kiadd - sokan nemzeti intézményként emlékeziink r4 a multbdl - ez id6 szerint nem latott fantaziat
a véllalkozasban, bar a fantaziat én itt anyagi haszonként, illetve megtérilésként definialnam.

*

A Nyelvtudomanyi Intézet lesz tehat, mely kiaddként odaall 56nmaga moge, 6vé lesz a dics6ség, ha
lesz, s nagyon meg fogja érdemelni. Ami az emlitett aranybagot illeti, tehat a konkrét 6sszeget: évi
szazmillio forintb6l ez a munka nemhogy biztonsaggal elvégezhet6, hanem jelentésen
felgyorsithato is lenne. Nem mondom, hogy mihez képest sok vagy kevés. Sok pénz. Minden pénz
sok, ha kbzpénz, és hilyeségre koltik, de mivel ez nem hilyeség, hanem kotelesség, évi
szazmillié forint finoman szélva nem nagy kiadas. Ha példaul a filmiparba belenyomott allami pénzt
nézem, kifejezetten kevés. De ne azt nézzem, nézzem a szétart.

*

A nyelv és az alkotdk legnagyobb dicsérete, hogy e munkat agy olvashatni, mint egy hatalmas,
posztmodern széveggyljteményt. Aprankeént, tobb felél, nem linearisan, persze nem minden
szavat, és tan nem faltél falig - hisz nem uszoda ez, sokkal inkabb tenger. Ugy is kell vele banni,
mint a tengerrel, megallni a szélén, belesodrddni, beleolvasédni. Ha valaki sz6tart olvas, eleve
csOppenként olvas, kicsi szotargyakat vesz kézbe, hajdani és/vagy majdani anyagat. Féleg sose
hallott szavakat, furcsasagokat nézeget, az adétanacsadé-n kevéesbé mélazik el, mint a szép
abajdoc-on, sét abajdoncon - és persze élvezi a példamondatok sokat. Ha valamelyik nagyon nem
hagyja nyugodni, leveszi a Segédletek kotetet, melyben egy hosszi szam alapjan megtalalja,
honnét is van pontosan az x-tél, y-tol valasztott mondat. Az x-ek és y-ok - Abafi Lajostél Zsugan
Istvanig nagyjabdl 6tezer szerzb -, illetve miiveik 565 oldalon keresztil sorjaznak, ilyen terjedelmi
a hélon is hozzéférhet6 Magyar Nemzeti Szovegtar forrdsjegyzéke. Ez, tovadbba az archivalis
cédula-anyag (nagyjabdl hatmillié cédula) és toménytelen szdveg-cédé alkotja azt a harom
korpuszt, melyen a nagyszotar alapszik.

Az angyalos példamondatokat kilondsen szeretem, kerek kis kollekcio, finom alapanyag a sajat
szakszer(tlen és 6nkényes angyal-cédulaim szamara. A hajdani hétkdtetes Ertelmezé szotarban
egy hasab az angyal-szocikk, itt harom. Ott korrekt, hasznéalhatd, itt gyényord is. Erthetd, az
vallaltan kdzépszotar volt, ez nagyszotar. Ott: Balassi, Zrinyi, Ady, Katona, Vorésmarty, Pet6fi,
Jokai, Mora, Jésika mondatai, Itt Horanyi Elek (6vé az elsé el6fordulas, 1773, dics6sége, marmint
a szotar altal feldolgozott idészakban), Czébel Minka, Dsida Jend, Vorésmarty Mihaly, Téth
Séndor, Babits Mihaly, Kamondy LaszIl6, Marai Sandor, Arany Laszl6, Jékely Zoltan, Katona
Jozsef, Szigligeti Ede, Herczeg Ferenc, Bokay Janos, Bélya Péter, Szlts Istvan, Bernat Gaspatr,
Krudy Gyula, Lampérth Géza, Zlinszky Istvan, Vértesi Arnold, Gardonyi Géza, Kosztolanyi Dezs6,
Mandy Ivan, Baréczy Sandor, Hatvani Istvan, Petéfi SAndor, Barta Lajos, Fusi Jozsef, Gvadanyi
Jozsef, Fay Andras, Csanadi Imre, Jésika Mikl6s, Kovéacs Pal, Joékai Mor - mit mondjak, tagas,
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vegyes lista. Onallé cimszot kaptak a kdvetkezék: angyalarc, angyalat, angyalbdgyors, angyalbér,
angyalcsinald, angyalfia, angyalfli, angyalgyokér, angyalhaj, angyali, angyaljo, angyalka,
angyalkép angyélika. Nem allom meg, hogy ide ne irjam az Uj Magyar Tajszétéar fent - joggal - nem
emlitett angyalos 0sszetételeit: angyalbakancs, angyalbegye, angyalbegyike, angyalbogyoérke,
angyalfaszika, angyalfekvés, angyalheverés, angyalhullas, angyalhurka, angyalicskagyokeér,
angyalingvall, angyalirtaf(i, angyaljaras, angyalkolbasz, angyal6ves, angyalpénzes, angyalpicili,
angyalpdcse, angyalszuka, angyaltészta, angyalitja, angyalvetés, angyalvirdg, angyalvoros.

*

Az angyalvoros, ha valaki nem tudna pontosan, Balint Sandor szegedi szotarabdl idézve: "a
porfesték egyik narancsba jatszé voros arnyalata, amelynek oldataba a hajéacsok a csap6zsinort
martjdk bele". S ha mar ebbe belecsabultam, idézem az angyalhullds Toémorkénytdl vald
magyarazatat is: "Hogy a sz6 honnan tamadt, nem tudom. De annyi bizonyos, hogyha sotét éjjel
valamely stirg6s Utban, mikor menni nemcsak kell, hanem muszaj, bizony, ha ilyenkor a kocsi
buckéra téved, ugy repul kifelé az tlésbél az ember, hogy az angyal sem repulhetne killonben." S
most akkor el lehetne kanyarodni a csapdzsinér felé, példaként a beleolvasddasra, hogy miképpen
kabul és téved bele az ember a nyelvbe. Egyfeldl ujjong, masfelél pironkodik - ha ekkora hegyet
lat, reménytelenil szegényesnek érzi a maroknyit, amibél és amellyel beszél. Egy ember, egy
Arany Janos, egy Weoéres Sandor sem tudhat eléggé jol magyarul. Nagyon jol csak k6zosen
tudhatunk. Talan mindenekel6tt errél sz6l A magyar nyelv nagyszotara.

*

Azért a sz azsur. Az a betlvel kezdtem, kézenfekvd, hogy az azsuroz széval fejezzem be. Szép
sz6, noha inkdbb sugérzasa van, mint tartalma, "szévott anyagot, kilondsen vasznat azsurral
diszit vagy szeg". Az azsur pedig szalhuzassal diszitett textilia. Hogy a szalhizas pontosan mi
volna, csak sejtem, tan ilyesmi, mint ez a beszamold. Van egy kiskazalnyi jegyzetem, s egy
hasznos, kezes kdnyv az asztalomon. Csupén az a betli de mar ez is megfoghatatlanul sok.
KihGztam egy-két szalat a kotet egészébél, megmutatandd az anyagat, de mintha hozza se
nyultam volna, és ez igy van jél, a rendes, sét lelkes sz6tarolvaso csupan a szalak kedvéért is
elazsuroz.

...luktetd, nagy tavlatokat mutatd, brilians szoveg...
Séndor Ivan Draga Liv cim( regényének német fogadtatdsa

Meglepének tiinhet, de Sandor Ivannak - annak ellenére, hogy a német nyelvi kritika gyakran
emlegeti a kortars magyar prozairok soraban - a Draga Liv az els6 németul megjelend regénye.
Nemsokara kéveti azonban a masodik: a Deutscher Taschenbuch Verlag a hirek szerint
kdvetkezéként a Kdvetés (Egy nyomozas kronik4ja) cimd regényét fogja megjelentetni a kiadd
Prémium Konyvek-sorozataban.

Séndor Ivan: Geliebte Liv (Draga Liv). Németre forditotta Tankd Timea. dtv premium, 2006. 358
oldal, 14,50 euro

(...) Az elbeszélés filozofiai szikrékat is szor, mivel Sdndor Ivan Gjra meg Ujra a szinhazi vilagbdl
szarmazoO metaforakat hasznal. (...) Kuléndsen akkor valik produktivva ez a technika, hogy
szinhazi szemivegen keresztul szemléli a realitdst, amikor embereket figyel meg: maszkot
hordanak-e, levetik-e maszkjukat, vagy esetleg mar eggyé is valtak vele. S természetesen: "A
legkdzlékenyebbek viselték a legvastagabb maszkokat." S Zoltant legjobban az a kérdés
foglalkoztatja, vajon a j6 szinhdznak mindig a szinlelés mivészetére és képmutatésra kell épllnie?
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(-.)

Sandor Ivan koltdi érzékkel irja le, hogyan sz6l bele az emlékezet a jelenbe. (...) Am a liktetd,
nagy tavlatokat mutato, brilidns széveg - Tankd Timea forditasat tulajdonképpen utankdoltésnek kell
nevezniunk - sosem ragad meg az "én" szintjén. Az olvaso részese lesz a torténelmi
eseményeknek, s atélheti, hogy irddik bele a kortdrténet az emberek életébe. (...)

A 76 éves szerz8, Sandor Ivan Esterhazy Péter, Kertész Imre és Nadas Péter mellett
Magyarorszag legjelentésebb ir6i kozé tartozik. Nehéz elhinni, hogy 13 regénye és 21 esszékotete
kozul eddig még egyet sem forditottak le németre. Prézajanak elbeszéléi ereje olyan atitd, hogy
helytelen lenne, ha szerelmi, kulcs-, tArsadalmi vagy forradalmi regényként jellemeznénk mivét. A
Draga Liv mindegyikb8l hordoz magaban egy keveset, és mégis sokkal tobb ezeknél. Az olvasét
egy hosszan kanyargd emlékezetfolyam ragadja magaval.

(Karim Saab: Felkelés a fejben - Sandor Ivan arr6l mesél, hogyan sz6l bele a jelenbe az
emlékezet. Markische Allgemeine [D], 2006. szeptember 30.)

*

Ez a némileg csevegésen megirt regény betekintést nyujt nekiink egy, az idé6 mulasaval egyre
inkabb fel6rl6dé férfi felettébb érdekes, dsszetett bels vilagaba, aki koranak szerencsétlen
koralményei, illetve szerelmi szalak k6zé gabalyodva kételességtuddan Gjra é€s Ujra megprobalja
kdzelebbrdl megvizsgéalni életének legfontosabb lancszemeit. Igen, amit olvasunk, természetesen
melankolikus szerelmi térténet is egyben, de mindenekeldtt egy (sajnos nem minden kézhelytél
mentes) nyomozas €s vizsgalodas: a szerzb arra keres valaszt, miért vallottak rendre kudarcot a
szerepl6k azon kisérletei, hogy egymassal szévetségeket kossenek, illetve 6nmaguk nyomara
bukkanjanak.

(Georg Pichler: Sandor Ivan: Draga Liv. Die Presse [A], 2006. oktéber 21.)

*

(...) A Draga Liv polifon, mivészien megkomponalt, de nem mindig kdnnyen olvashato regény,
mely visszatekintve kapcsolja 6ssze egymassal tobb generacié almait és traumait, killénb6z6
id6ésikokon, mik6zben elbeszélé szévegek, belsé monolégok, levelek és napldbejegyzések
véltakoznak egyméssal. Nagyon teatrdlis konyv is egyben, sz0 szerint is az, mivel szinhazi
kornyezetben jatszodik, de atvitt értelemben is: Az élet szerepjatékok és szerepvaltasok sorozata,
maskaradé és melodrama. Zoltan, egy ismert szinhézi rendezé (aki 1944-ben 6ngyilkossagot
kovetett el) fiaként gy szemléli a vilagot, mintha minden a szinpadon térténne. Nem az a kérdés
hatarozza meg életét, hogy a drama mondanival6ja igaz vagy hamis, hanem a szerepl6k
Osszjatéka, s ebbe beleértenddk azok a szerepldk is, akik csak a nézék, illetve olvasok
gondolataiban 6ltenek testet. Zoltdn nem tudja, mikor hull majd le a figgdny, nem tudja, hogy
esetleg mely "alakitds" mogott rejlik a titkosszolgalat. A vélt és valos besugok és megfigyeldk végul
az "igazsag" és "hazugsag" megkulonboztetésere iranyuld minden érvet hatalyon kivil helyeznek.
Gabor ezzel szemben folyamatosan napl6t ir, majd utélag Ujrairja, atirja bejegyzéseit. A
szubjektivitas multjanak paradox konstansava vélik, mig elveszett hazajanak eseményei végll
teljesen kisiklanak a kezei kozdl.

Aregény radikalisan szubjektiv szemléletmodot mutat be. Alakjai tgy kommunikalnak egymaéssal,
hogy kdzben sem személyes kapcsolataikban, sem a "nagy" térténelmi pillanatokban nincsenek
tisztaban vele, mi torténik vellk. A vilhg masképpen forog, s a szerelem is mas utakon jar, mint
ahogyan hinnénk.

(Wolfgang Moser: Szerelem - de nem csak az... sandammeer.at [mlvészeti online-folydirat] 2006.
november)
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A Dréga Liv cimi regényben Sandor Ivan a XX. szdzad erészaktorténetéhez egyéni torténeteket
szeretne kapcsolni. Am nem kéne tul sok mindennel megterhelni az irodalmat: a torténetiras
feladataival példaul vagy politikai funkcidkkal, s nem kéne elvarni az irodalomtél azt sem, hogy
moralis instanciaként mikodjon. Bizonyos szempontbdl agy tlnik, mindezt Sandor Ivan is tudja:
Ezért nem pusztan az 1956-os forradalomrdl irt regényt, hanem a torténelem kemény tényeit
szerelmi torténetbe agyazta, mely nem fukarkodik a szerelmi fejezetekkel, azonban a fiatal
pincérndket vagy szinésznéket dregur-perspektivdbol abrazold szexjelenetek nem tartoznak a
konyv erésségei kozé. (...)

Am ne is becsiiljiik ala az irodalom lehetségeit. A torténetirastol eltéréen az irodalom nem koteles
az objektiv igazsagot kdzvetiteni, megvan az a privilégiuma, hogy a nagy politikai térténelemmel
szembe helyezze azon emberek torténeteit, akik a nagy torténelmi fordulatok elszenvedéi voltak.
Legjobb esetben a tények mas, élesebb megvilagitasba keriilnek, a legrosszabb esetben
vilagnézeti giccs lesz az eredmény, mely mind a nagy torténelmet, mind az egyéni sorsokat
egzisztencialista frazisok fatylaba burkolja.

Az ir6t, lvant bizonyéra tekinthetjuk a szerzd tukorképének. Kavéhazakban ul, gondolatait
szalvétakra jegyzi, és a pincérnéket taksalgatja. A rendszervaltas utani Magyarorszagroél a
kdvetkez8ket mondja: "a mult héten a Moszkva téren jartam, a padokon hajléktalanok, porontyok,
koldul6 ciganyasszonyok, bananhéj, kbpések, kutyaszar, na szép, szép, bologatott Ivan, hat ez lett
bel6le". S hogy "mibéI?" - az misztikus kérdés marad: vajon a kommunista almot érti ezen vagy a
kommunista trauméat? Az 1956-os Magyarorszagra gondol vagy az 1989-esre? A szerzd tul sok
teherrel malhazta fel regényét. S nem Sandor Ivan az egyetlen értelmiségi, aki az 1989 utani
tarsadalmi és erkdlcsi viszonyok feletti csalodaséat valasztja egyik témajaul. Ezt tette nemrég
Kertész Imre is, 6néletrajzi kbnyvében, a K. dossziéban. (...)

A Draga Liv tulsagosan professzionalisan megkonstrualt m, tulsagosan nyilvanval6: azzal a céllal
irodott, hogy a politikai események sodra keresztezze benne az egyéni életutakat, de mindebbdl
semmilyen 0] felismerést nem nyeriink. Tulsdgosan sok mellékszereplé portréja tolti be a
kerettorténetet. Ami azonban még sulyosabban esik latba: a regény egy letisztult

vald hatérozatlan utalasok kozoétt a regény elveszti kontdrjait. Szentimentalitdsa és melankolikus
hangvétele sotlan és Ures, ahhoz a vitahoz képest, mely ezekben a hetekben Magyarorszagon a
hazugsag, a (torténelmi) igazsag és az erkdlcs témai korul zajlik. A fulszoveg szerint a Draga Liv
"himnusz az élethez". Nos, az élet, és a torténelem is inkadbb csak zakatol ebben a regényben.
(Bernhard Fetz: Zakatol az élet. Falter [A], 2006/48. szdm)

*

(...) Sandor Ivan harom szerepl6je, akik bonyolult viszonyrendszerben élinak egymassal,
Budapest, Parizs és Bécs kozo6tt indulnak dtnak, hogy megtaléljak az élhet6 jelent, s hogy
orszaguk multja is nyugalomra lelhessen végre. Azonban az idésikok dsszeillesztése (az 1944-es
német megszallas, az 1956-os felkelés, és végul a hatvanas évektél a kilencvenes évekig terjedd
korszak) sajnos elég zavarosra sikeredett. Valamint a szerz6 néha tllsagosan deklarativ médon
tudatja veliink, hogy meggy6z8dése szerint az ember 6rokké bolyong, €s mindig csalédik. Milan
Kundera A Iét elviselhetetlen kdnnylisége cimi mivészien megkompondlt regényéhez - mely
egyszerre sz0l a szamizetésrdl és a szerelemrdl - nemigen hasonlithatjuk ezt a kbnyvet. Mégis
vannak a regénynek olyan passzusai, melyek nagyon mély hatéast gyakorolnak rank, s egyszeriben
vilagossa valik eléttiink: vannak emberek, akik szamara elemi sziikségletet jelent emlékeik Ujra és
Ujra-kitaladlasa, hogy egyaltalan élni tudjanak.

(Holger Schlodder: Uj konyvek - Sandor Ivan: Draga Liv. Norddeutscher Rundfunk - KULTUR [D],
2006. november 3.)
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(...) A szerelmi torténet, melynek konstellacidja persze nem uj, agy tlnik, csak urtgyul szolgalt a
szerz6 szamara. Valéjaban az ir6t egészen mas dolgok érdeklik: identitasunk sebezhetésége,
olyankor, mikor az allamhatalom talzott kovetelményeket allit az egyénnel szemben, vagy a
torténelmi valtozasok idején, ha élettinket kivilrél iranyitjak. Azt vizsgélja, hogyan figgnek a
személyes sorsok a nagy torténelemtdl (...), s mennyire teatralis egész életiink (...). Annak is a
mélyére hatol, milyen pontatlanul mikodik az emlékezet. S felteszi a kérdést: Honnan tudjuk, amit
tudni vélink - 6nmagunkrél, a hozzank legkdzelebb allék elééletérdl, egy tavoli orszagrél s egy
ugyanolyan tavoli forradalomrél?

Csak toredékeket tarolunk emlékezetiinkben, s ezt képezi le Sandor Ivan regényének szerkezete
és stilusa. A kronologiat hatalyon kivil helyezi, 6sszekeverednek az idésikok és helyszinek, kdzeli
és tavoli dolgok.

(Benjamin Jakob: Szerelem a forradalom idején. Neues Deutschland, Berlin [D], 2006. november
25.)

Olyan nagy magyar szerz6k id6ézitették uj konyveik német nyelvii megjelenését pont a magyar
forradalom otvenedik évforduléjara, mint Kertész Imre és Nadas Péter. De a Németorszagban
kevésbé ismert (1930-as szlletésl) Sandor Ivan legujabb regénye, a Draga Liv is most jelent meg
el6sz6r németul. Ebben a lebilincselé konyvben a szerz6 még egyszer elvonultatja el6ttiink az
elmult évszazadot: a Harmadik Birodalmat, a kommunista rezsimet, az 1956-0s torést, és annak
hosszl utotorténetét. Az egyes szam elsd személyben megszoélalo elbeszéld, Zoltanka az dtvenes
években Parizsban ismeri meg Livet, és Magyarorszagra csempészi Liv baratjdnak kéziratat,
amivel végzetes maganéleti és politikai bonyodalmakba keveredik: nemcsak egy szerelmi
haromszogtorténet szerepldje lesz, hanem a hatdésagok is figyelni kezdik. Innentdl kezdve
folytonosan kalkulalnia kell, s szerelem és kétségbeesés kozt hanyddik. Sandor lvan regénye
Franciaorszagban, Ausztridban, Algériaban és Magyarorszagon jatszédik - a XX. szazad szivhez
sz616 irodalmi Eurdpa-torténete.

(Corina Caduff: Szerelem és kétséghbeesés. Die Zeit, 2006/50. szam, december)

*

Tucatnyi gombolyag, 6sszegubancolodottnak latszé fonalszerkezet, melybél kialakul egy kdzponti
halézat. Egymést keresztezd, 6sszefonddott fonalak, melyekbél lassan kildnleges, bonyolultan
sz6tt mintazat rajzolodik ki. A hazéjaban szamos irodalmi dijjal jutalmazott regényird, Sandor Ivan
Dréga Liv cim{ kdnyvét ugy kell olvasnunk, mint egy ilyesfajta haloszerkezetet. (...)

Lebilincsel6 riportok (egészen a mauthauseni megemlékezésig, mely "latvanyossag" és elmélyiilt
emlékezés keveréke, szkinhedekkel egyiitt), az oroszok elleni harc 1956-ban, Thomas Bernhard
H&sok tere cimi dramajanak 6sbemutatéja, salzburgi és bécsi jelenetsorok, melyek agy hatnak,
mintha Thomas Bernhard irta volna 6ket.

A lebeg6 hangvételli nagy regénynek vannak csodalatos lirai fejezetei, hosszu, szép legato-ivei,
ezek azonban kozvetlenill valtakoznak éles, karcos akkordokkal, staccato-attakokkal. Legvégl
egy éles crescendo, mely még egyszer 0szszefoglalja a vezérmotivumot: A gyaszt sajat, illetve
koz06s dolgaink felett, melyek elmultak, soha be sem teljesultek vagy épp rosszul sikertltek.
Tanko Timea beleérz6 forditasa meg6érzi a dallam szineit, finomsagait. Ezt azok is érezhetik, akik
nem tudnak magyarul. Ez a kdnyv egyike a legbonyolultabb, de egyben a legszebb regényeknek,
melyeket ebben a szezonban olvastam.

(A beteljesuletlen dolgok feletti gyasz [szerzé megjeldlése nélkil], Oberdsterreichische
Nachrichten [A], 2007. januar 17.)
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(...) Sandor Ivan az elsé ir6, aki regényének centruméba allitja az 1956-0s népfelkelést. Kertész,
Néadas, Esterhazy, Konrad, Dalos - sok magyar ir6 regényeiben villannak fel az 1956-0s 6sz
felkavar6 napjai, de mindeddig egyikdjik sem irt még teljes 56-0s regényt. (...) Sandor Ivan sem
politikailag, sem a harom fészereplé személyes kapcsolatainak tekintetében nem foglal
egyértelmden allast. Az olvasdnak mindig Gjra orientalddnia kell, hogy éppen Zoltan elbeszélését
vagy Gabor naplojat olvassa, vagy éppen Liv szavait hallja. Epp ilyen kuszak a regény idésikjai is.
A haboru vége, amikor Zoltan apja, egy neves szinhazigazgat6 6ngyilkos lesz, az 50-es évek vagy
a kdzelmult - ez a technika a "noveau roman"-ra vagy a posztmodernre emlékeztet benniinket, de
a szerz6 ellentmond ennek: "Hala Istennek nincsenek példaképeim. Maganyosan alkotd ember
vagyok. Sok nagy eurdpai irét ismerek és irigylek, Prousttdl Hermann Brochon, Virginia Woolfon,
Franz Kafkan és Camus-n keresztill egészen a mai osztrak ir6ig Ransmayrig. Tehat nem vagyok a
mult szazadi realizmus kévetéje, és a posztmodernre gy tekintek, mint ami mar elmalt. En a kettd
szintézisére torekszem."

A budapesti szinhazi vilag j6 ismerdi kulcsregényként olvassak a miivet, a legtébb alaknak megvolt
a mintaképe a valésadgban. Azonban ez a beavatatlan olvasdkat nem zavarja. Ha a torténelmi és
személyi szalak kusza fonalait kibogozza, a német olvasé szamara mégis élményt jelent, hogy egy
regény formajaban utdlag atélheti az 1956-o0s 6sz vildgrengetd napjainak hangulatat, kétségeit,
Oromét és banatat. Azonban sajnos nem ez lett az az 1956-rél sz6l6 nagy regény, amire
Magyarorszagon sokan varnak.

(Lerke von Saalfeld: Utélagosan atélheté torténelem. Deutschlandradio [D], 2007. februér 2.)

Valogatta és forditotta
Sarossi Bogata

E nyomtatas
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